UCHWALA NR XXXIV/316/13
RADY MIEJSKIEJ W BOBOLICACH
z dnia 30 grudnia 2013 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalné¢ Burmistrza Bobolic

Na podstawie art.229, pkt 3 ustawy z dnia 14 czard@60 r. Kodeks pagiowania
administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267)upozednim zbadaniu skargi przez Konisj
Rewizyjm Rady Miejskiej w Bobolicach, uchwalasco nasfpuje:

81.1.Po rozpatrzeniu skarg dnia 21 padziernika 2013 roku (data wptywu do Wdu
Miejskiego w Bobolicach) na dziatalsd Burmistrza Bobolic wniesienprzez Pana (...),
biorgc pod uwag opinic Komisji Rewizyjnej z dnia 17 grudnia 2013 rokunape s¢ skarg
zabezzasadn.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzek&gi oraz pouczenie wynikage z tréci
art. 229 8 1 Kodeksu p@powania administracyjnego zawiera ggainik do niniejszej
uchwaty.

§82. Wykonanie uchwaty powierzagsiPrzewodniczcemu Rady Miejskiej w Bobolicach.

83. Uchwata wchodzi wycie z dniem podgia.

PRZEWODNICZ ACY RADY MIEJSKIEJ

Zdzistaw Czarnecki



Zadcznik do Uchwaty NR XXXIV/316/13
Rady Miejskiej w Bobolicach
z dnia 30 grudnia 2013 roku
UZASADNIENIE

W dniu 21 padziernika 2013 roku do Rady Miejskiej w Bobolicasptyneta skarga
wniesiona przez Pana (...) miesaka gminy Bobolice na dziatalé® Burmistrza Bobolic
dotyczca:

1) wstrzymania zadania inwestycyjnego instalacficpi punktéw swietlinych na 900-
metrowym odcinku drogi w Nowych tozicach
2) pokrycia dachowego na przystanku w miejscésvaozice — Cegielnia;
Przedmiotow skarg rozpatrywata Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w l@sdicach w
dniach 05.12 2013 r. i 12.12.2013 r., ktéra dokars#czegdtowej analizy przedstawionych
zarzutow, o ktérych mowa w przedmiotowyngmpie i ustalita nagpujacy stan faktyczny i
prawny.

Stan faktyczny przedstawia ginastpujaco:

Decyzja Burmistrza Bobolic o rezygnacji z zadamaaeastycyjnego zainstalowania¢piu
punktéw swietinych na dtugéci 900 mb linii napowietrznej w miejscow@ Nowe tozice
wynikneta z  braku jednominosci mieszkacdédw wymienionej miejscowsi co do
zasadnéci tej inwestycji. Zgtoszenie sprzeciwu przez dweelziny i wyraenie wtpliwosci
przez wegksza¢ rodzin podczas bezp@dnich konsultacji Burmistrza z miesakami
Nowych tozic mogto by podstawy do wstrzymania realizacji wymienionego zadania
inwestycyjnego.

Zasadnicz kwesth przy planowaniu @wietlenia drogowego miejscodd jest jego
stizebna¢ dla wickszasici mieszkacdw. Nowe tozice zamieszkuje 14 rodzin w 9 budyhkac
mieszkalnych oddalonych od siebie o okoto 300-500nstalacja éwietlenia drogowego na
planowanym odcinku zapewnitabyswaetlenie drogowe jedynie mieszi@m trzech
budynkéw jednorodzinnych. Pozostate domostyvaatyle oddaloneze nie korzystatyby z
oswietlenia w sposéb staty. Ruch pieszych na omaymamdcinku drogi jest niewielki,
wigksza¢ rodzin ze wzgldu na topogradi miejscowdci przemieszcza sita drog
samochodami. Argumenge cwietlenie drogi jest wane ze wzgidu na dzieci w wieku
szkolnym, jest przekonagy, ale lustracja rozmieszczenia budynkow, znacadaalonych od
siebie w miejscowiri, wskazuje,ze zapewnienie @wietlenia na tym krétkim odcinku
rozwigzuje problem w naprawed niewielkim stopniu. Rodzice, by zapewndzieciom
bezpieczéstwo w okresie jesienno-zimowym, na pewno zdecyduy dowozt je take
wtedy, gdy leda one starsze.

Ponadto Komisja Rewizyjna RM w Bobolicach stwiexdaa podstawie bezfednich
ogledzin drogi, ze lokalizacja punktéwéwietlnych nie dos§, ze nie wystarczytaby na
wiasciwe awietlenie tego odcinka, to dodatkowo spowodowatalepotrzebne @vietlenie
miejsc takich jak pola i zakrzewienia oddalone awgd kilka metréw dalej. Obecne
ustawienie stupow energetycznych nie pozwala nigyfgme Ggwietlenie miejsc potrzebnych
do dwietlenia. Z kolei éwietlenie trzech prywatnych posesji byloby oceniojaéo
wydatkowanie publicznych piegdzy na cele prywatne okdlenych rodzin.



Istniegca infrastruktura energetyczna nie pozwal@ zapewnienie Swietlenia
drogowego w catej miejscowo i to wiasnie stanowizrédto braku jednomynosci
mieszkacéw w planowaniu @wietlenia na méliwym do podhczenia energetycznego
krétkim jej odcinku. Rezygnacja z planowanegavietlenia, skoro nie n@ ono spetrdi
potrzeb wekszaci rodzin, wydaje i sprawiedliwa z punktu widzenia potrzeb ogoétu
mieszkacow.

Zdaniem Komisji Rewizyjnej fundusze przeznaczonerealizacg omawianej inwestycji
nalezy przeznacz§ na wspoélne cele mieszakadw, do ktérych naley poprawa infrastruktury
drogowej do takiego stopnia, by atiove bylo state, niezalme od warunkow pogodowych,
korzystanie z przystanku autobusowego na signiu drog, eliminujce dowaenie dzieci
do gtébwnej drogi oddalonej od miejscoéeoo 2-3 km zalenie od lokalizacji domostw, jak
réwniez oswietlenie tego skrzyowania jako miejsca oczekiwania na autobusy. Raghz
tych zada jest kosztowna i na pewno kwota 28 ¢g$i ztotych zaplanowana pierwotnie na
podihczenie omawianych punkovwietinych zostanie przesut@a na obiecany cel. Nie ma
podstaw do ocenye deklaracja zlmna przez PagiBurmistrz na sesji Rady Miejskiej w
Bobolicach nie zostanie dotrzymana.

Kwestia pokrycia dachowego na przystanku w miejssointozice-Cegielnia wyniketa ze
sprzecznéci, kto ma zapewsi materialy na ten cel. Zgodnie z notatkluzbows z dnia
13.11.2013 r. soltys sotectwa deklarowat zabezpieem ten cel fundusze soteckie. Dla
uproszczenia procedury zgody na prace budowlanenmmdto wykonalo ostatecznie
bezpdrednio ZUKIO, wykorzystujc wtasne materiaty pozyskane z rozbiorki dachu @SP
Bobolicach. Wymieniony w pmie Pana (...) odcinek drogi jest planowany do nagrai
obecnej kadencji ZUKiO w Bobolicach poprawito starelu odcinkéw drég gminnych i w
dalszym cigu realizuje to zadanie jako priorytetowe.

W zwigzku z przedstawionymi argumentami oddgdgmi zarzuty dotycgce dziatalnéci
Burmistrza Bobolic Komisja Rewizyjna jedno#ihyie uznata skargPana (...) za bezzasadn
Ocena Komisji na temat zasadoioskargi jest negatywna.

Stan prawny przedstawia ginastpujaca
Zgodnie z art.227 kodeksu pgsbwania administracyjnego przedmiotem skargienby¢ w
szczegolnéci zaniedbanie lub nienatgte wykonywanie zadaprzez witdciwe organy albo
przez ich pracownikOw, naruszenie prawgolrzosci lub interesow skagcych, a take
przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie spraw.
Powyzsze dziataniagszgodne z przepisami:
1) ustawg z dnia 8 marca 1990 roku o samgmizie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594)
2) ustawg z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicbhngDz. U. z 2013 r. poz.
938)
3) ustawg z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks ppstvania administracyjnego (Dz. U.
z 2013 r. poz. 267)
4) rozporadzenie Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 roksprawie organizacji i
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow.
Pouczenie:
Zgodnie z art.239 8§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 18@Ku Kodeks Posgpowania
Administracyjnego (Dz. U. z 2013 r., poz. 267) weypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia, uznana zostata za bezzasadg®j bezzasadrié wykazano w odpowiedzi na
skarg, a skatacy ponowit skarg bez wskazania nowych okoliczm — organ wiaciwy do



jej rozpatrzenia mge, w odpowiedzi nactskarg, podtrzyma swoje poprzednie stanowisko z
odpowiedni adnotacj w aktach sprawy — bez zawiadamiania s§@&go.



